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A szaba

A tulérzékeny riaszto elveszti ri-
asztoképességét. Ha a sikitégép
mindig megsz6lal, ha gépereju
védencének ajtajara ralehel a
szél (mindennapi hallomésbél
tudjuk: van ilyen), akkor a riasz-
tojel elveszti tolvajjelzs jelenté-
| sét. Nem a rendkiviili eseményt
{ jelzi, csupén a rendbeliilit: fuj a
szél, mint rendesen, a leveg6 még
mindig légnemti és mozog. A tilérzékeny biinjel-
z6 a biin akaratlan baratja.

Ha egy gazsagjelzd szt ramorgunk olyan je-
lenségekre, mik nékiink fajok, &m természetesek,
mint a szél, akkor természetessé emeljiik a gazsa-
got, és gaznak ragalmazzuk az élet természetes fo-
lyasat. Ilyen konnyelmuen szanaszétmorgott sz6
manapsag a cenzura.

A legszebb példa épp hisz h6napos. A Magrar
Szemle 1994 majusi szdmdban jelent meg egy
felhivas ,,Az 1j cenzira ellen” cimmel. A felhivok
— tobbek kozott az (éppen még) hivatalban 1évé
kormany miniszterelnoki f6tanacsadéja és ud-
vari lapfészerkesztGje — a Magyar Radio6 sziirke
alloményéanak lecsapoldsa utan néhany héttel(!)
abban latjak az j cenzura pusztitasanak bizonyi-
tékat, hogy ,,tobb kereskedd politikai okb6l meg-
tagadja igényes kivitelli, magas szellemi szinvo-
nalu alkotdsok forgalmazasat. Mi ez, ha nem cen-
zura?” A Magyar Szemle lapmenedzsere a HVG-
nek elarulta, hogy a Magyar Szemle Alapitvany
altal négyezer példdnyban kiadott kényvrél van
sz6, amelyet a megkeresett hisz tizlet koziil hat
(30 szazalék!) nem vett at.

A sz6ban forg6 konyvet az (éppen még) hivatal-
ban 1év6 killigyminiszter irta, és a ,,régi cenzira”
koréban jelent meg el6szér. Akkor, amikor egyet-
len keresked6 sem volt abban a helyzetben, hogy
»politikai okokb6l” a sajat dontése alapjan meg-
tagadja egy konyv forgalmazasat. Jeszenszky Gé-
za: Elveszett presztizs cimfi kényve valéban ,,igé-
nyes kivitel{i, magas szellemi szinvonalu alkot4s”,
hatalmas kutatémunkaval késziilt, kivalé6 monog-
rafia Magyarorszag angliai megitélésének valto-
zasardl a dualizmus kordnak utolsé negyedsza-
zadaban. A szerz6 meggy6zden céfolja azokat az
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dsdag, mint cenziira

,Ha az allami cenziirét
és a magancenzirat 6sszemossuk,
akkor a sajtoszabadsagot
és az allami sajtodiktatirat
mossuk ossze.”

walaptalan ragalmakat”, melyek szerint ,,a kiil-
foldi presztizs elvesztéséért akarva-akaratlanul
azok a magyarorszagi radik4lis és szocialista ko-
rok voltak a felelGsok, akik kritikajukkal, ‘szeny-
nyesteregetésiikkel’ maguk adték a fegyvert az
ellenséges propaganda kezébe”, és okkal dllapit-
jameg, hogy ,, A szdzad eleji magyar politika bird-
latdnak hazai fogadtatésa... kinal néhany &ltala-
nosabb érvényli tanulsdgot”. Bizony, bizony na-
gyon is iddszerti volt ezekre a tanulsagokra utalé
konyvet kiadni 1984 elején a ,szennyesterege-
téssel” ragalmazott Konrad, Eorsi, Goncz, Fekete
Doboz stb. elleni televiziés gyfiloletkampéanyok
idején. Ugy lehet, azok szdmara leginkabb, akik a
Magyar Szemle felhivéséval leginkabb azonosultak.

Ertelmiségiként boldogan elolvastam Az elve-
szett presztizst, amikor a szerz6 megtisztelt egy
dedikélt példannyal, de kényvkereskedéként bi-
zony elgondolkodtam volna azon, hogy megter-
helhetem-e vele a raktarkészletemet. Tudvén azt,
hogy négyezer példanyt manapsag egy ilyen jel-
legli konyvbdl — sajnos — akkor sem lehet eladni,
ha a szerz6 nem egy népszeritlen kormany nép-
szerlitlen minisztere, akinek a neve az adott id6-
szakban a lehetséges olvasék korének Kisebb ré-
szét vonzza, mint amekkora részét taszitja - saj-
nos. Ennek a kereskedelmi szempontnak kétség-

telentil van politikai jellege, de nincs hatalmi jel- -

lege. Ugyanakkor persze az is lehetséges, hogy egy
kereskedd valoban politikai okokbél nem hajlan-
dé6 bizonyos miveket drusitani. En sem engednék
be mindent, amit amugy el lehet adni, a kényves-
boltomba, ha lenne.

A cenzura koriilhatarolasanak harom nehézsé-
ge van: elhatarolni a politikai szempontokat més
(mindségi, kereskedelmi, szerkesztési stb.) szem-
pontoktél; elhatarolni a politikai preferencidk

polgari érvényesitését a politikai hatalom beavat-
kozés4tol; elhatérolni a formélis és informalis
politikai hatalom beavatkozasat. Az ,1j cenziira
elleni” felhivés kibocsatéi az akkor hatalmon
1év6 kormany tdmogatoi voltak. Fellépésiik alapja
az a tételezés, hogy létezik a formalisan (is) meg-
ragadhaté hatalmon kiviili, s6t azzal szemben
allé, cenzurazo politikai hatalom.

Ahol létezik szabadon tevékenykedd nem élla-
mi bet{itermelés és forgalmazas, ott a tulajdono-
soknak jogukban all barmit kitiltani az altaluk
birtokolt teriiletrsl, s ezek a tulajdonosok azzal
is, amit a nyilvdnosség felé kozvetitenek, és azzal
is, amit nem, politikai befolyést gyakorolhatnak,
s nem jogosulatlan ezt a befolyast hatalomnak te-
kinteni, ami raadasul kiterjedhet a tulajdonosok
iizleti partnereire, példdul a hirdetkre is.

Gyakorlatilag minden bet{ivesztéssel jaré szer-
keszt6i, kiadoéi, keresked6i dontésnek, kényvek,
kéziratok visszautasitdésanak, meghuzasanak,
atiratasanak tulajdonithaté politikai szandék és
minden politikai szdndék mogé odaképzelhetd
politikai hatalom, mert a feltételezéseknek nincs
objektiv korlatja. De még ezekre a feltételezésekre
(amelyek persze nem feltétleniil hamisak) sincs
sziikség, ha a cenzura fogalmat, ahogy az manap-
sdg szokas, tulviszik a politikan, és a gazdasagi,
esztétikai szempontokra is alkalmazzak. Ily mo-
don a sajté és a konyvkiadés szabadsaga egyen-
16vé valik a cenziira szabadsagédval. Természete-
sen, hiszen a sajtészabadsidg nem mas, mint a ma-
gancenzira szabadsdga. Mar ha a magéncenziira
fogalmanak értelme van. Ha van, mégpedig nega-
tiv értelme van, akkor a sajt6szabadsagnak van
negativ értelme. Ha az allami cenzurat és a magan-
cenzurat 6sszemossuk, akkor a sajtészabadsa-
got és az dllami sajtédiktatirat mossuk dssze.

Ha a nem allami és nem politikai cenzura -
tehat a nem adminisztrativ cenziira is cenziira,
akkor minden szerkesztd, kereskedd, tulajdonos
és hirdeté6 cenzor (és persze minden bettivetd on-
cenzor), és cenzorkoddsuknak egyetlen erd vethet
véget, az allami hatalom. Akkor cenziiranak csak
cenzura, sajtodiktatirdnak csak sajtédiktatira
lehet az alternativdja — a magénénak az &llami.
AKKor nines cenziranélkiiliség.

Ha tehat a magéncenzira fogalménak értelme
van, akkor a cenztira fogalmanak nincs értelme.
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